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Problemer I Isefjord — Roskilde Fjord

» Eutrofiering, naeringsstofbelastning og
effekter

* Muslingeskrab

* Miljgfremmede stoffer
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Ultimo aug. egsa kraftigt iltsvind i Inderbredningen
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- Kraftigt iltsvind (0-2 ma/l)

Moderat iltsvind (2-4 mg/l)
Lavi iitindhoid (4-68 mg/l)
@vrige iltforhold (= 6 mg/l)
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— Store, skimlede omrader og en del dede fisk. De levende alekvabber,

ten til de tre amter omkring Isefjorden

man ser. er uhyggeligt udmagrede, hedder det i rappor-

Sportsdykker-segtepar slar alarm: Aktuelt 31. leI 1982

Svovlbakterier
dakker fjordbunden
og danner giftig
svovlbrinte, som
slar bunddyr og

fisk ihjel — og ingen
gor noget
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bunden, plejer forst at opsta i
slutningen af august og i be-
gyndelsen af september. Men i
ar har det allerede veeret sa
varmt og stille sd lsenge, at
feenomenet er opstaet langt
tidligere. ;

Iltmangel

Forureningen, som egentlig
er iltmangel i 10-20 cm vand

dige ved fjorden. De biologi-
ske, der er der nu fjerner kun
20-30-40 procent af affaldets
indhold af fosfater og nitrater,
mens en kemisk rensning fjer-
ner op til 95 procent af disse
- stoffer.

Isefjordslaboratoriets eget
forseg pa at afhjselpe proble-
merne i fjorden som ligner
bundvendingsproblemet er et

AR . Information 6. Aug. 1982
Isefjordens »liglagen« vokser med varmen

misk, fremfor d
sigt ender som d
rade, forklarer
vig.

I Miljestyrelse
godt til faenome
den, og erkende
fremmes af udle
ringssalte. Desu
pavirkes af ov
Bunden kan ve



Total kveelstof (TN) og ferskvandsafstrgmning til
Isefjord-Roskilde Fjord 1990-2020
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Afstramningskorrigeret total kveelstof
belastning Isefjord-Roskilde Fjord
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Klorofyl arsmiddel

Isefjord Yderbredning
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Total fosfor belastning til Isefjord-Roskilde Fjord 1990-
2020
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Under maksimal N-belastning i 1980°’erne og 90’°erne
var det lave vand daekket af grgnne tradalgematter,
krglharstang, der kvalte alt bleeretang og andet liv.




Da Vandmiljgplanerne virkede I nullerne, forsvandt
algematterne, og bleeretang og alegraes vendte
tilbage




Alegraesset bredte sig ud pa dybere vand




Tilbagegange

Opheeves 2008.
Marginaljorder kommer igen under plov. Disse jorder har
stgrre N-udvaskning end gode landbrugsjorde.

* Medfgrer gget N-udvaskning

Tilladt N-ggdskning gges 10%.
Randzoner omkring vandlgb og sger fjernes.

 Medfagrer gget N-udvaskning

@get nedbgar giver stagrre N-udvaskning.

* Jget temperatur giver hurtigere iltforbrug til nedbrydning
og hurtigere iltsvind



Katastrofen 1 2018

| den ekstremt varme og vindstille sommer 2018 dgde alt
alegrees i Lammefjorden og store dele af Isefjorden pga.
kraftigt iltsvind med udvikling af svovlbrinte, der ogsa draebte
alegreessets jordsteengler og redder, sa nyt alegrees skal spire
fra frg eller udplantes.

« Det tager mange ar at fa alegraesset tilbage.

 Det dgde alegrees skyllede ind langs kysten eller ud pa dybt
vand og radnede. Ved kysten var vandet i perioder iltfrit og
grahvidt af svovlbakterier.



Uden alegraes og ekstrem N-afstramning i 2019
vendte de grgnne tradalger tilbage i store maengder




Den store nedbgr og afstramning i februar bade i
2022 og 2023 medfgrte masser af grgnalger og
fedtemgaqg I fjorden




Naeringsstofbelastning Isefjord. Middel 2008-2020

Tons total % af TN Tons total % af TP
kveelstof pr. ar belastning  fosfor pr. ar  belastning

Holbaek Fjord 239 21 7,2 30
Inderbredning 169 15 4,0 17
Yderbredning 90 2,2
Lammefjord 9,4
Nykgbing Bugt 1,2
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Vandlgb til Lammefjorden
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Naeringsstofbelastning Roskilde Fjord.
Middel 2008-2020

Tons total % af TN Tons total % af TP
kveelstof pr. ar belastning  fosfor pr. ar  belastning

Roskilde Fjord Syd 426 49 14,5 40
Roskilde Fjord Midt 164 19 10,5 29
Roskilde Fjord Nord 288 33 11,3 31

| alt 878 36,3




Andre presfaktorer: Muslingeskrab
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Effekter af muslingeskrab

Fjerner den naturlige flerarige bundfauna og dermed langtidslagring af
naeringsstoffer i havbunden

Fjerner naturens egen reduceringen af kveaelstofnaeringsstoffer ved
denitrifikation, som hovedsageligt sker omkring gravegangene

Fjerner fade for den naturlige fiskefauna

Hvirvler naeringsstoffer og organisk stof op fra bunden, der medfarer
starre iltforbrug

Hvirvler miljgfarlige stoffer lagret i bunden op, sa de bliver tilgaengelige
for planter og dyr.

Fjerner alegrees, der er en meget vigtig komponent i et sundt fjordmiljg.



Effekter af muslingeskrab

* DN Fjordgruppen har | samarbejde med folketingsmedilem
Marianne Bigum faet stillet 24 spagrgsmal til Miljgministeren og
Fadevareministeren om muslingeskrabs effekter I Isefjorden

* Den endelige konklusion ud fra alle svarene er, at de godt er
klar over, der kan vaere problemerne ved muslingeskrab for
flordmiljget, men at de ikke har | sinde at undersgge det
naermere eller aendre praksis.

* Fiskeriministeriet vil dog se naermere pa, om skrabe-
tilladelserne er helt | overensstemmelse med
Vandrammedirektivet



Effekter af muslingeskrab i forhold til alegrees i
Isefjorden

« Muslingeskraberne har lov til at skrabe pa minimumdybder ind til 5,1
m | Inderbredningen og 5,5 m i1 Yderbredningen

« Kutterne har sporingsudstyr ombord, som registreres.
* Men kontrollen er meget ineffektiv.

* Det eneste Fiskeristyrelsen kan kontrollere, er om kutterne har veeret
| Intervallet 4-6 m dybde, da det er sgkortets dybdekurver.

« DVS. muslingeskraberne kan skrabe pa fx 4,1 m, uden det opdages.
* |kke underligt at Lammefjorden altid flad med friskt drivende alegreaes,

nar muslingeskraberne havde veeret forbi far 2018, hvor alegraesset
forsvandt.



For at opna god gkologisk tilstand i Yderbredningen skal alegraes
brede sig ud pa starre dybde end 5,5 m, men der ma skrabes ind til
5,5 m, og det kan ikke kontrolleres om der skrabes ind til 4,1 m
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Andre presfaktorer: Linedyrkning af muslinger




Linedyrkning af muslinger

 Linedyrkning af muslinger kan sammenstilles med havbrug.

« Havbunden under dyrkningsomradet er totalt dgdt slam og
daekket af et ligkleede af hvide svovilbakterier

 Linedyrkningen vil kunne optage store arealer af vore fjorde
og forhindre masser af rekreative aktiviteter.



Men hvad med pesticid-belastningen af fx
Lammefjorden?

Generelt dyrkes de inddeemmede jorde konventionelt intensivt
med kunstggdning og sprgjtegifte

Bl.a. dyrkes maengder af "Lammefjordskartofler og
Lammefjordsgulergdder”

En konventionel kartoffelmark sprgjtes i gennemsnit 13 gange
og op til 18 gange I en vaekstsaeson med forskellige pesticider

Det kunne veere rart at vide, hvor meget af disse sprgjteqifte,
der ender ude | fjorden



Effekter af pesticider I Isefjorden

* |Ifglge mine observationer, synes pesticider udvasket fra de
Inddaemmede arealer omkring Lammefjorden at udrydde
fedtem@g og epifytter i fjorden. Og maske ogsa havgraes og
alegrees

 Ligesom de udrydder ukrudt og grees pa landbrugsjordene.

 Man skal ud 1 Yderbredningen, fgr de ud fra
kveelstofbelastningen forventelige bevoksninger af fedtemgg
0g epifytter dominerer.
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Alefiskeriet har veeret en alt dominerende
gkonomisk faktor i Roskilde Isefjordsomradet |
arhundreder frem til 1960’erne

== Forskvand
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Kommercielle fangster af skrubbe 2010-2021 |
Isefjorden, kg/ar
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Skrubbefangst pa 4 dagtimer 8. juni 2023




Krabberne havde allerede vaeret godt igang
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Middel af min rejefangst pr. nat 1 april
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En nats fangst primo april 2023
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Hvad kan vi ggre?

For mig at se er de tre vigtigste handlinger for at forbedre
miljgtilstanden | Isefjord-Roskilde Fjord:

1. Kraftig reduktion af belastningen med kveelstof, bl.a. ved at
lede vandet fra de inddeemmede og andre omrader gennem
store vadomrader, inden det ledes ud i fjorden

2. Muslingeskrab stoppes totalt. Ellers er mange andre tiltag
forgeeves!

3. Sprgjtemidlers udvaskning og effekt | fjorden skal grundigt
undersgges



Tak for jeres opmeaerksomhed
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